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1 VORGANG

Von unserem Ingenieurblro wurden bereits am 03.05 und 06.09.2016 als Grundlage fur den Bebau-
ungsplan des Baugebietes ,Am Samhof* in Ingolstadt zwei Baugrundgutachten mit den Berichts-
nummern 16.02.055-K und 16.02.081 sowie der Geotechnische Kurzbericht zur Versickerung mit
der Berichtsnr. 22.43.219 vom 24.10.22 erstellt.

Im letztgenannten Bericht wurde eine Versickerung in gro3en Teilbereichen des Baugebietes wegen
der erkundeten Schichtenwasser und der gering durchlassigen bindigen Stauschichten im Sinne des
Arbeitsblattes A 138 der DWA (Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft) als nicht praktikabel
erachtet.

Auf Vorschlag des Bauherrn sollen auf Grundlage unseres Angebots vom 22.03.23 in 3 bauseits
hergestellten Baggerschirfen erganzende Sickerversuche erfolgen.

2 DUCHGEFUHRTE UNTERSUCHUNGEN

Der Untergrund wurde am 05.04.23 unter unserer fachgutachterlichen Aufsicht mittels 3 Bagger-
schirfen erkundet.

Ein Lageplan liegt dem Bericht als Anlage 1 bei, die Schichtenprofile sind aus Anlage 2 ersichtlich.

Zur Unterscheidung von den vorangegangenen Untersuchungskampagnen werden die Aufschlisse
mit dem Index ,|lII“ gekennzeichnet.

Die Hohe der Ansatzpunkte wurden von uns mittels eines NESTLE GNSS-System GNPS-42 einge-
messen.

3 STELLUNGNAHME ZUR VERSICKERUNG

Die 3 Baggerschirfen (s. a. Schichtenprofile in Anlage 2) und der Sickerversuch bestatigen im We-
sentlichen die in unserem Bericht Nr. 22.43.219 vom 24.10.22 getroffenen Aussagen.

In den Baggerschurfen 111.1 und 111.3 wurde aufgrund der angetroffenen (sehr) gering durchlassigen
bindigen Béden und Durchfeuchtung nach Riicksprache mit dem Bauherrn und dem WWA Ingolstadt
auf Sickerversuche verzichtet.
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Im SCH IIl.1 (s. Anlage 2.1) wurde unter dem Mutterboden bis in eine Tiefe von 1 m unter GOK
Schluff erbohrt, der von einer 40 cm starken Torfschicht unterlagert wird. Darunter folgt eine gering
durchlassige Schluffschicht. In einer Tiefe von 2,9 m wurde eine wasserfihrende Kiesschicht mit
gespanntem Grundwasser (Druckhdhe rund 0,4 m) aufgeschlossen.

Im SCH 11I.3 wurde in einer Tiefe von 2,5 m — 3,6 m eine durchfeuchtete schwach schluffige
Feinsandschicht erkundet, die von einer Decklehmschicht Uberlagert und sehr gering durchlassigem
tonigem Schluff unterlagert wird.

Als Grundlage fir die Bewertung der Versickerungsfahigkeit wurde im Schurf SCH 111.2 ein Sicker-
versuch durchgeflhrt (s. a. Anlage 3).

Schurf-Nr.: spezifische Absenkzeit | ki-Wert
[m/s]
SCH IIl.2 10 cm / 60 min 2,8 x10°

Bei der Interpretation des punktuellen kurzzeitigen Sickerversuches ist zu beachten, dass die in einer
Tiefe von 2,8 m erkundete schwach schluffige Feinsandschicht von Decklehmen Gberlagert und sehr
gering durchlassigem tonigen Schluff (Stauschicht) unterlagert wird. Insbesondere im Anschluss an
langanhaltende und ergiebige Regenereignisse kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Po-
renraum wassergesattigt ist und die Versickerungsfahigkeit beeintrachtigt wird.

Fir Ruckfragen stehen wir allen Beteiligten gerne zur Verfligung.

Ralph Krall, Dipl.-Geogr. (Univ.) Karg D|p| -Ing. (U v)

(Sachbearbeiterin) (Fachbereichsleiter Geotechnik)

4 VERZEICHNIS DER ANLAGEN

1. Lageplan
2. Bohrprofile
3. Auswertung Sickerversuch
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SCH .1

374,82 mNN
Mu Mutterboden, dunkelbraun
0.40
:—‘-_‘ Schluff, schwach feinsandig, Wurzeln, organische Betandteile, dunkelbraun
aaaa 1.00
Torf, schwarz
1.40

Schluff, stark feinsandig, grau

R
t:E;:tt-:tt'_-t by

2.40
P
260 | . . . L
AN G Schluff, schwach feinsandig, schwach kiesig, stark feucht, grau
Py 2.90
3.00 oo Kies, sandig, schluffig - stark schluffig, graubraun
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SCH I11.2

377,21 mNN

Mutterboden, dunkelbraun
0.30

<
c

i

7]

a8 _aa

Schluff, stark feinsandig, Wurzeln, L6B, hellbraun

T

TET

._.t:t

BRE

.

2.80

Feinsand, schwach schluffig, braun

3.60

:

. : Feinsand, schwach schluffig, stark feucht, braun
4.30 wrlaa 4.30
aa. ] : Schluff, tonig, feinsandig, stark feucht, grau

4.60
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2.3

SCH 1.3

377,42 mNN

Mutterboden, dunkelbraun
0.40

Schluff, stark feinsandig, hellbraun

2.50

Feinsand, schwach schluffig, schwach feucht, braun

3.60

; e BB bbbl Blboopch ool bppib b
ltutﬁ -t.-tt'tE-‘:tt'-.‘:ttrtft-ttttEft-'tt.".t-tz.t-i-.-ttt-. £

Schluff, tonig, feucht, grau
4.00
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Musterformblatt fiir Sickertest

Antragsteller: \)/ ))/6 2 C/ / '\7’-”1{? &2 \/}:’ )/(»E c?/ %
StraBe, PLZ, Ort: A vz ﬁw{éﬁf/

Flur-Nr.: Gemarkung: 4,/}4}, ﬁ"bzf:r Llaclt
<, Pt

Lage der Schiirfgrube im Griinstiick (ggf. Handskizze):

Abmessungen der Schiirfgrube (L4nge, Breite, Tiefe, Gelindeoberkante): 20% 4. 7% 4

Wurde Grundwasser erschlossen: nein, & ja, Tiefe ab GOK m Gy LS M‘dc’/

Kurze Beschreibung des aufgeschlossenen Bodens: & Kies, grobkdmig; « Kies, feinkornig; < Kies, sandig;

Ny Kies, tonig, e Sand, grobkémig; Ny Sand, feink&rnig; Ny Sand, tonig; & Ton, sandig; Sy Ton;
=

@ —— ; , 4
. eigene Beschreibung # </ Mfcm"‘/, A’{/c’}é‘/

Wasserstand zu Beginn der Messung: 7. o m

Absenkung nach Wasser nachgefiillt

A7 15 min .93 2 3cm < ja & nein_-

473 30 min 7, 9¢ F m iy ja & nein .

A 45 min 799 3 ¢cm o ja o nein .-

72 ¢ oo 60min 2 90 7 cm < ja & nein »
Durchschnittliche Absenkung z2, 8 cm/15 min
min/cm

Beispiel: durchschnittl. Absenkung 9 cm nach 15 min: spez. Absenkzeit: 15 min : 9 cm = 1,67 min/cm

Schlussfolgerung (nach Abschn. 3 der Arbeitshilfe):

Sickertest veranlasst, iiberwacht und durchgefiihrt: ,J ?faq’? jﬂ/ ud fﬁ’l/ e "/‘7
= /\/a»,a? / é]ﬁo\é’&éw/é

Ort, Datum &S~ &4 20232
e 3 et 6‘ le /Lt B E/S T

Unterschrift (Z(%’“—/
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